sygn. akt VI C 1683/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2015r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykéw Wydzial VI Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Rzeszutek-Jaworska

Protokolant: Jolanta Bordowicz

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015r.

sprawy z powodztwa S. N.

przeciwko Towarzystwo (...) S.A. wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej Towarzystwo (...) S.A. w W. na rzecz powoda S. N. kwote 6000,00z} (sze$¢ tysiecy
zlotych 00/100) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 marca 2012r.;

I1. dalej idace powo6dztwo oddala;

ITI. stosunkowo rozdziela koszty procesu miedzy stronami, pozostawiajac szczegbélowe ich wyliczenie referendarzowi
sagdowemu przy uwzglednieniu, ze pow6d wygral sprawe w 75%.

sygn. akt VI C 1683/13

UZASADNIENIE

Powdd S. N. wniost o zasgdzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 8.000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 16 marca 2012r. oraz kosztami procesu, tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde.

Uzasadniajac powodztwo powdd wskazal, ze w dniu 02.02.2013r. uczestniczyl w wypadku komunikacyjnym, ktérego
sprawca byl kierowca ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwanej. Powdd podal, ze w wyniku
silnego uderzenia przez pojazd marki O. w pojazd powoda, stracil przytomnoé¢. Na miejsce zdarzenia zostala wezwana
karetka pogotowia, ktéra powod zostal przetransportowany do szpitala, gdzie wykonano mu tomografie komputerowa
glowy, ktora wykazala wystgpienie krwiaka przymoézgowego oraz krwawienie. Nastepnie powoda przyjeto na oddzial
neurochirurgii, celem dalszej diagnostyki. Po wykonaniu badan u powoda stwierdzono soczewkowaty hyperdensyjny
krwiak przymoézgowy o $rednicy 0,9 cm oraz szczeline zlamania koSci ciemieniowej lewej ku przodowi od szwu
weglowego. Powodd opuscit szpital 6 lutego 2012r. i kontynuowat leczenie w poradni neurochirurgicznej. Powod
podnidst takze, ze w wyniku wypadku doznal ponadto stluczen ciala — przede wszystkim klatki piersiowej, odcinka
szyjnego kregostupa oraz lewego barku. Powdd podkreslit tez, ze w okresie powypadkowym przebywal na zwolnieniu
lekarskim i mial trudnosci w wykonywaniu codziennych obowigzkéw domowych. Zmuszony byl takze zrezygnowac
z uprawiania hobby, jakim jest kulturystyka i jazda na rowerze. Do dzi§ natomiast ma problemy z koncentracja
uwagi. Jego zdaniem, wyplacona przez strone pozwang kwota 4.000 z} tytulem zado$éuczynienia nie rekompensuje
wyrzadzonej mu krzywdy i jest zbyt niska w stosunku do doznanych urazéw i ich nastepstw.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powo6dztwa w calo$ci. Strona pozwana przyznala, ze
ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku, w ktérym uczestniczyt powdd, zarzucila jednak, ze wyplacone juz mu
zado$¢uczynienie w kwocie 4.000 zt w pelni uwzglednia dyspozycje przepisu art.44581 ke. Dalej idgce zadanie powoda



jest nadmiernie wygbérowane, w szczego6lnosci, ze brak jest potwierdzenia w dokumentacji medycznej przedlozonej
przez powoda, by na skutek wypadku z dnia 2 lutego 2012r. doznal urazu klatki piersiowej, odcinka szyjnego
kregostupa oraz lewego barku. Strona pozwana podkreslila, ze badania rtg stawu ramiennego lewego z dnia 6
lutego 2012r. nie wykazaly zmian urazowych stawu barkowego, rowniez badania TK kregostupa szyjnego z dnia 3
lutego 2012r. nie wykazaly zmian urazowych. Zdiagnozowano jedynie niezro$niete jadro kostnienia na przedniej
gbrnej powierzchni trzonu C4, bo ma jedynie charakter zmian samoistnych, nie pozostajacych w adekwatnym
zwigzku przyczynowym z wypadkiem. Zdaniem strony pozwanej, dokumentacja medyczna powoda nie potwierdza
dolegliwo$ci bélowych i silnego dyskomfortu, na ktére powolal sie powdd. Poza tym u powoda bezposérednio po
wypadku nie stwierdzono ubytkéw neurologicznych. Strona pozwana zarzucila takze, ze leczenie powoda bylo
krotkotrwale, zatem brak jest podstaw do przyjecia u powoda trwalego badz dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu,
tym bardziej, ze zdiagnozowany krwiak ulegl wchlonieciu w krotkim czasie. Strona pozwana zarzucila ponadto, ze
powdd nie dowiddl, aby mial problemy z koncentracjg lub pamiecig §wiezg. Strona pozwana zakwestionowala takze
roszczenie powoda w zakresie odsetek ustawowych.

Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny.

W dnia 2 lutego 2012r. na ulicy (...) we W. powdd S. N. uczestniczyl, jako kierowca samochodu marki F. (...) onrrej. (...)
w kolizji, ktorej sprawca byl kierowca innego pojazdu — marki O. (...) o nrrej. (...), ubezpieczony od odpowiedzialnos$ci
cywilnej za ruch tego pojazdu u strony pozwane;j.

Dowod: - notatka informacyjna Policji — akta szkody nr 972191

Bezposrednio po kolizji powdd zostal przetransportowany karetka pogotowia do Wojewddzkiego Szpitala (...) we W.,
gdzie po wykonaniu tomografii komputerowej glowy zdiagnozowano u powoda krwiak przymoézgowy oraz krwawienie
podpajecze. W zwiazku z powyzszym, powdd w dniu 3 lutego 2012r. zostal przyjety na Oddzial Neurochirurgii (...)
Szpitala (...) we W., gdzie w wykonaniu badania TK glowy opisano soczewkowaty hyperdensyjny krwiak przymoézgowy
o $rednicy 0,9 cm oraz szczeline zlamania koSci ciemieniowej lewej ku przodowi od szwu weglowego. Powdd zostal
wypisany do domu w dniu 6 lutego 2012r. z zaleceniem oszczednego trybu zycia oraz wykonywania badan kontrolnych
TK glowy. W dniach 16 lutego 2012r. i 14 maja 2012r. powdd wykonat kolejne badania TK glowy, ktére wskazywaly
na cze$ciowa a potem na catkowitg resorpcje krwiaka przymozgowego. Leczenie w poradni neurochirurgicznej powod
zakonczyl w dniu 22 maja 2012r. Badanie RTG klatki piersiowej powoda nie wykazalo doznania urazéw, w badaniu
TK kregostupa szyjnego stwierdzono niezroéniete jadro kostnienia na przedniej gornej powierzchni trzonu C4.

Powdd byl niezdolny do pracy w okresie od 3 lutego 2012r. do 20 lutego 2012r.
Dowod: - karta opieki, zlecenie na transport sanitarny, skierowanie do szpitala, karta
nadzoru chorego, wyniki badan laboratoryjnych, historia choroby — akta

szkody nr (...)

- wyniki badania TK glowy — k. 12, 14-15

- karta informacyjna leczenia szpitalnego z 06.02.2012r. — k. 11-11v

- skierowanie do pracowni diagnostycznej — k. 13

- informacja dla lekarza kierujacego z dnia 22.05.2012r. — k. 16

- wynik rtg Kklatki piersiowej — k. 17

- wynik TK kregostupa szyjnego — k. 18



- przestuchanie stron-powoda— protokot elektroniczny z dnia 08.11.2013r.

Na skutek kolizji z dn. 2 lutego 2012r. pow6d doznat ciezkiego urazu czaszkowo-moézgowego — zdiagnozowano krew
w przestrzeniach ptynowych mézgu czyli objawy krwawienia podpajeczynéwkowego, krwiaka przymozgowego lewej
okolicy potylicznej oraz zlamania koSci ciemieniowej lewej. Ostatnie badanie TK wykazalo resorpcje krwiaka i nie
stwierdzono krwi w przestrzeniach plynowych mézgu. W wyniku kolizji z dnia 2 lutego 2012r. powod w zakresie
neurologicznym doznal 5 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Aktualnie powdd nie ma zadnych objawdow
uszkodzenia ukladu nerwowego. Zglaszane boéle i zawroty glowy mieszcza sie w obrazie zespolu adaptacyjnego
zwigzanego w wypadkiem. Badania TK wykonane po zdarzeniu nie wykazaly ztaman kregdw szyjnych, a stwierdzone
niezro$niecie jadra kostnienia nie ma zwigzku z przebytym urazem. Rokowania na przyszlo$¢ co do stanu zdrowia
powoda sg dobre.

Dowod: - opinia bieglego z zakresu neurologii — k. 74-77

Bezposrednio po wypadku powod odczuwat bole i zawroty glowy oraz mial problemy z koncentracja. Duzo odpoczywal,
nie pomagal przy pracach domowych, ale nie wymagal pomocy osob trzecich. Odczuwal dyskomfort przy prowadzeniu
pojazdéw. Zmuszony byl zaprzesta¢ uprawiania sportu — tj. jezdzenia na rowerze i kulturystyki.

Obecnie zdarza sie, ze powod ma problemy z zebraniem mysli i koncentracja oraz czasami odczuwa bole szyi. Powrdcit
do pracy i do uprawiania sportu.

Dowdd: - przestuchanie stron-powoda— protokét elektroniczny z dnia 08.11.2013r.
-zeznania $wiadka M. N. — protokoét elektroniczny z dnia 08.11.2013r.

Powdd zglosil szkode osobowa stronie pozwanej w dniu 24 lutego 2012r. zadajac od strony pozwanej kwoty 15.000 zi
tytulem zado$éuczynienia. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego i ustaleniu 3 % uszczerbku na zdrowiu
powoda, strona pozwana wyplacila powodowi tacznie kwote 4.000 zl tytutem zado$éuczynienia.

Dowdd: - zgloszenie szkody na osobie, opinia lekarska, decyzja z dnia 29.02.2012r.,
decyzja z dnia 15.03.2012r., odwolanie powoda z dnia 19.03.2012r., decyzja z

dnia 10.05.2012r., decyzja z dnia 26.06.2013r. — akta szkody nr 972191

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo czesciowo zastugiwalo na uwzglednienie.

Z poczynionych przez Sad ustalen faktycznych wynika, ze $§wiadczenie strony pozwanej, ktérego spelnienia powdd
dochodzi w niniejszym postepowaniu, stanowi zadanie zaplaty zado$éuczynienia za doznang krzywde. W my$l art.436
§ 1 k.. w zw. z art.435 § 1 k.c. samoistny posiadacz $rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody
ponosi odpowiedzialnoéc¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego $rodka, chyba ze
szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi
odpowiedzialnoS$ci. Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia za doznang
krzywde (art.445 § 1 k.c.).

W niniejszej sprawie okoliczno$cia bezsporna bylo, ze strona pozwana co do zasady ponosi odpowiedzialno$é za szkode
w zwiazku z kolizjg z dnia 2 lutego 2012r., w ktorej powdd uczestniczyl. Odpowiedzialno$é strony pozwanej opiera
sie na art.82281 ke.

Odnoszac sie do wysoko$ci zadania pozwu - kwoty 8.000 z} z tytulu zadoSéuczynienia wskazaé nalezy, iz niewatpliwie
powdd ponidst szkode na osobie na skutek zdarzenia z dnia 2 lutego 2012r. Z przedlozonej dokumentacji



lekarskiej, a takze opinii bieglego z zakresu neurologii wynika, iz powdd doznal urazu glowy w postaci krwiaka
przymoézgowego, krwawienia podpajeczynéwkowego oraz ztamania koSci ciemieniowej lewej. Skutek taki bezspornie
miedci sie w pojeciu uszkodzenia ciala, bedacego w $wietle art.44581 ke w zw. z art.44481 ke przestanka przyznania
zado$éuczynienia.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteridw, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu wysokosci
zado$Cuczynienia pienieznego. Utrwalone jest juz orzecznictwo Sadu Najwyzszego, z ktorego wynika, ze pojecie
"sumy odpowiedniej" uzyte w art.44581 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze
wskazane sa kryteria, ktérymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia. Zado$éuczynienie
ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty
symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednoczeénie wysoko$¢ ta nie moze
by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna
by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach. Sad przy okreslaniu
wysoko$ci zado$¢uczynienia dokonuje w kazdym przypadku oceny konkretnego stanu faktycznego i bierze pod
uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Okolicznoéci te to przede wszystkim
rozmiar doznanych cierpien fizycznych a wiec bol, dlugotrwalo$é leczenia i inne dolegliwosci a takze cierpienia
psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z doznanymi cierpieniami fizycznymi. Nie bez znaczenia
przy dokonywaniu tej oceny jest takze wiek poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciala w zakresie ogblnej zdolnosci
do normalnego funkcjonowania. Jednoczeénie niedopuszczalne jest stosowanie jakichkolwiek mechanizméw przy
wyliczaniu wysokoéci zado$c¢uczynienia, na co zwrdbcil uwage Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 5 pazdziernika 2005r.,
I PK 47/05, wskazujac, ze "procentowo okreSlony uszczerbek shuzy tylko jako pomocniczy $rodek ustalania
rozmiaru odpowiedniego zado$éuczynienia. Nalezne poszkodowanemu (pokrzywdzonemu czynem niedozwolonym)
zado$éuczynienie nie moze by¢ mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na
zdrowiu".

Przenoszac powyzsze na plaszczyzne niniejszej sprawy sad uwzglednil, ze powo6d doznal w wyniku wypadku
z dnia 2 lutego 2012r. uszkodzenia ciala, w dlugotrwalym 5%, jak wynika z opinii bieglego, stopniu. Jego
bezposérednim nastepstwem byla konieczno$é leczenia zachowawczego, powtarzania badan TK glowy i konsultacji
neurochirurgicznych. Powdd byt obolaly i cierpial na bole i zawroty glowy. Nie moze roéwniez uj$c¢ z pola widzenia, ze
powod wykonujacy zawdd kierowcy, odczuwal lek przed prowadzeniem pojazdéw, w tym wykorzystywanego w pracy
samochodu ciezarowego. Sad ustalit takze, ze powo6d ograniczyt mozliwosé wykorzystania, przyslugujacego mu z uwagi
na doznane urazy, zwolnienia lekarskiego, do koniecznego minimum.

Z opinii bieglego wynika, ze pow6d w wyniku kolizji, w ktorej uczestniczyl, doznal dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu w wysokoSci 5% 1 wielko$¢ taka Sad w zakresie neurologicznym uwzglednil. Sad w pelni opart sie na opinii,
uznajac ja za kompletna, logiczna i rzetelng albowiem biegly udzielil odpowiedzi na wszystkie postawione mu pytania
a opinie wydal po analizie dokumentacji medycznej oraz badaniu powoda.

Powod nie wykazal natomiast, podnoszonych w pozwie, okolicznosci, jakoby w przedmiotowym wypadku doznatl
urazu barku, urazu klatki piersiowej oraz urazu kregostupa szyjnego. Wprawdzie z badania TK kregostupa szyjnego
wynikatlo, ze u powoda stwierdza sie niezro$niete jadro kostnienia, jednakze jak to wynika z opinii bieglego, zmiana
ta jest zmiana samoistng, bez zwigzku z wypadkiem z dnia 2 lutego 2012r. Z kolei z przestuchania powoda i zeznan
Swiadka, ktérym Sad dal wiare w calosci, jako spojnych z materialem dowodowym, wynika, ze powdd powr6cit do
pracy i uprawiania ulubionych sportéw. Dolegliwoéci bélowe glowy odczuwa za$ juz tylko okresowo. Zreszta, jak
wskazal biegly, sa one normalnym nastepstwem doznanego urazu glowy, a rokowania na przyszlos¢ co do stanu
zdrowia powoda sa dobre.

Uwzgledniajac powyzsze Sad uznal, ze wysoko$¢ zado$c¢uczynienia za krzywde powoda musi by¢ wymierna, dlatego tez
przyjal, ze ponad 2 - krotna warto$¢ Sredniej pensji krajowej - jako warto$¢ przyznanego (Yacznie z wyplaconym przez
strone pozwang) zado$¢uczynienia, nie jest wartoScia wygoérowana, przewyzszajaca krzywde powoda, ani warto$cig
zanizong. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze krwiak i krew w przestrzeniach moézgowych wchlonely sie caltkowicie, a



podawane przez powoda okresowe bdle i zawroty glowy mieszcza sie w obrazie zespotu adaptacyjnego zwiazanego z
wypadkiem. Stwierdzone za§ w badaniu TK kregostupa szyjnego schorzenia sg samoistne i nie pozostaja w zwiazku
przyczynowym ze szkoda osobowa z dnia 2 lutego 2012r. Nie moga one zatem zwieksza¢ odpowiedzialnos$ci strony
pozwanej.

Reasumujac podane okoliczno$ci Sad uznal, ze kwota odpowiednig w §wietle art.44581 ke bedzie kwota lacznie 10.000
z}, stad zasadzono na rzecz powoda brakujacg kwote 6.000 zl. Dalej idace zadanie byto nieuzasadnione.

Odsetki zasadzono, majac na wzgledzie date wezwania do zaplaty zado$c¢uczynienia, jak i unormowania powolanego
nizej art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6Zn. zm.). Jest
bowiem zasada, ze zar6wno odszkodowanie, jak i zado$éuczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu
ubezpieczyciela przez poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spetlienia §wiadczenia odszkodowawczego (art. 455
§ 1 k.c.). Od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek za opo6zZnienie (art. 481 § 1 k.c.). W wyroku z dnia 18
wrze$nia 1970 r., Il PR 257/70 (OSNCP 1971, nr 6, poz. 103) Sad Najwyzszy podkreslil, ze z charakteru $wiadczenia w
postaci zado§¢uczynienia, ktorego wysoko$¢ zalezna jest od oceny rozmiaru doznanej krzywdy, ze swej istoty trudno
wymiernej i zaleznej od szeregu okolicznoSci zwigzanych z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia,
wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego spelienia powstaje po wezwaniu dluznika i ze od tego momentu naleza
sie odsetki za opdznienie. Zgodnie z art. 14 ust. 1 tej ustawy, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie
30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Wedtug za$ art.
14 ust. 2, w przypadku gdyby wyjasnienie w tym terminie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci
zakladu ubezpieczen albo wysokoS$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14
dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannoéci wyjasnienie tych okolicznosci byto mozliwe, nie p6zniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoS$ci zakladu
ubezpieczen albo wysokos$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie,
o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemozno$ci
zaspokojenia jego roszczen w caloSci lub w czeéci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego
stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania.

Przechodzac do kwestii roszczenia odsetkowego nalezy wskazac, ze przepis art. 455 k.c. stanowi, ze jezeli termin
spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasSciwosci zobowigzania, $§wiadczenie powinno by¢
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Zgodnie za$ z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia
sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Poniewaz strona pozwana otrzymala zgloszenie szkody wraz z wezwaniem do zaplaty w dniu 24 lutego 2012r.,
uzasadnione jest ustalenie terminu biegu odsetek od zasadzonej kwoty po 30 dniach tj. od dnia 26 marca 2012r.

Orzeczenie o kosztach wydano na podstawie art. 100 k.p.c., w mySl. art. 108 § 1 k.p.c. pozostawiajac szczegblowe ich
wyliczenie referendarzowi sgdowemu.



